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1 — INTRO TO

Pode-se dividir o crime em diversas gradacoes
t omandose conpb paranetro a intensidade da cul pabilidade do
agente, a reprovabilidade social da conduta delitdgena ou
ai nda, considerando as penas abstratanente com nadas para
deternminada infracdo penal, além do risco a que sofreu o
bem juridico penal nente tutel ado que se pretende proteger.

Tendo-se em alca de mra sonente o quantum das penas
previstas in thesi e o bem juridico-penal protegido pela
norma!, conclui-se facilmente que existem infracdes de
| esividade insignificante ou de bagatela, infracbes de

L «Q principio da intervencdo minima (ultima ratio) estabelece que o Direito Penal s6 deve atuar na
defesa dos bens juridicos imprescindiveis a coexisténcia pacifica dos homens, e que ndo podem ser
eficazmente protegidos de outra forma’. PRADO, Luiz Régis. Bem Juridico-Penal e Constituigdo. Sdo
Paulo: RT, 1996, p. 49.
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pequeno potencial ofensivo previstas na Carta Politica de
1988 (art. 98, inciso |I), cono sendo da al cada dos Jui zados
Especiais, infragcdes de neédio potencial ofensivo, tendo a
Lei 9.099/95 em seu art. 89 versado sobre a possibilidade
de suspensdo condicional do processo para situacdes que
tais (pena mnim de até um ano) e os delitos sanci onados
com pena mnim abstratanmente prevista superior a 01 (um
ano, entrenmentes passivel de se anml gamar a substitui ¢cdo da
pena privativa de |iberdade por restritiva de direitos em
razdo das nudancas insertas no Codigo Penal (Lei 9.714/98),
crinmes de el evado potencial ofensivo — infragdes graves que
ndo sao disciplinadas por nenhum regine especifico e
del i m tador de garantias (tentativa de honicidio sinples ou
roubo, v.g.) e os crinmes definidos conp hedi ondos, onde se
i mpoe por forca de mandanent o consti tuci onal e
i nfraconstitucional (art. 5°, XLIIl e Lei 8.072/90) uma
série de restricdes para o processado e apenado?.

E justanente a respeito das infracbes de menor
of ensi vi dade que se cingira esta analise, em especial pelas
i novacdes trazidas a baila pela Lei 10.259/2001 que cria os
Jui zados Especiais Federais e suas inplicagdes no anbito do
Juizado Crimnal da Justica Estadual em especial a
anpl i acdo da conpet éncia do Jui zado Cri m nal

2 — DOSs JU ZADOS ESPECI Al S FEDERAI S

O advento da Lex Legum de 1988, introduziu novas e
avancadas diretrizes no nmundo juridico como objetivo de se
criar uma noderna nodal i dade de Justica Penal, voltada para
a consensual i dade, preocupada em solucionar infracdes
penai s de potencial ofensivo reduzido, afastando cada vez
mai s o honem do contato nefasto como carcere e buscando na
i nformal i dade processual e no principio da oralidade,
mecani snos agei s de sol uci onar pendénci as de pequena nonta
e bai xa desaprovacao soci al .

Diz a Carta Cdadda em seu art. 98, inciso |, que as
infracdes penais de pequeno potencial ofensivo seréo
apreci adas e julgadas pelos Juizados Especiais Crimnais,

2 GOMES, Luiz Flavio. Juizados criminais federais, seus reflexos nos juizados estaduais e outros
estudos. Série As Ciéncias Criminais no Século XXI —Voal. 08. Sdo Paulo: RT, 2002, p. 24
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além de versar sobre o instituto da transacdo penal e
renete as turmas recursai s conpostas de juizes de 1° grau a
analise dos recursos que objetivem vergastar decisdes
emanadas dos Jui zados Crim nais.

Regul anment ando a Constitui ¢cdo Federal temse o advento
da Lei 9.099/95, magnifico instrunento | egal, com profundas
al teracdes de jaez processual, enxertado de nova filosofia
no que tange a tecnologia processual (plea bargaining) e
solucdo de litigios penais dentro do conceito delimtado na
prépria lei (art. 61, Lei 9.099/95) de infracdo de pequeno
potencial ofensivo (todas as contravencBes penaise 0sS
crimes puni dos abstratanmente com pena de até 01 ano, desde
que ndo exista previsdo de rito proprio para julganmento
daquel eti po penal — conb nos crinmes contra a honra e abuso
de aut ori dade, por exenpl o).

Merece de logo registrar que a Lei 9.099/95 enbora
sonent e aborde os Jui zados Especiais no anbito dos Estados
da Federacdo, era aplicada pelos juizes e tribunais
federai s de nossas pl agas, adotando-se a incidéncia de seus
institutos (conposicao civil, transacao penal e suspenséo
condi ci onal do processo), enbora inexistissemos pleiteados
Jui zados Federais que senpre foram objetivados pelos
menbros do Judiciario da Uni do, sobretudo com o fito de
aliviar as Varas Federais extremanente sobrecarregadas de
feitos processuais.

No afd de atender este reclanb o |egislador
constituinte derivado, por conduto da Enenda Constituci onal
n° 22/99 acrescenta paragrafo UOnico ao art. 98 da

Constituicdo da Republica aduzindo que Lei Federal criara

os Jui zados Especiais que versarao sobre temario inerente a
conpet énci a da Justica Federal

Foi o que ocorreu com a Lei 10.259 de 12 de jul ho de
2001 em vigor deste o dia 13 de janeiro de 20023

2.1 — Anmpliacdo do conceito de infracdo de nenor
potencial ofensivo e conpeténcia do Juizado Especia
Crimnal Em verdade a lei dos Juizados Federais foi
par ci noni osa no que tange aos preceitos de feicao penal ou

%0 art. 27 da Lei 10.259 de 12 de julho de 2001 estabel ece um periodo de vacatiolegis de 06 (seis) meses
da data de sua publicag&o.

Rua Homero Oliveira, n° 17, Galeria Cristalle, sala 11,
Bairro 13 de Julho — CEP 49.020-190 — Aracaju — SE
Tel.:(79) 3246-5292; 3043-1632
WWW.PORTALCICLO.COM.BR




G

I

C LD

renovande conhecimento

processual penal, apenas em um artigo (art. 2°, paragrafo
ani co) di spbe de forma expressa sobre sobreditos assuntos,
di zendo, ad litteram

“Art. 2° - Conmpete ao Juizado Especial Federa
Crimnal processar e julgar os feitos de conpeténcia da
Justica Federal relativos as infracdes de nenor potencia
of ensi vo.

Paragrafo unico - Consideramse infracbes de nenor
pot enci al of ensivo, para os efeitos desta Lei, 0s crines a
que a |lei com ne pena maxi ma ndo superior a dois anos, ou
multa”. (Original deserto de grifos).

Por outro vértice o art. 1° de retronenci onado dipl onma
normati vo afirma que serdo aplicados todos os dispositivos
da Lei 9.099/95 conjum nados com 0S regranmentos previstos
na Lei 10.259/2001, desde que inexistam conflitancias.

Descobre-se, sem nmiores esforgcos interpretativos que
a Lei 10.259/2001 derrogou de forma tacita® o art. 61 da
Lei 9.099/95 e anpliou o conceito de infracdo penal de
pequeno  potenci al of ensi vo, sendo que agora estéao
acanbarcadas pela conpeténcia dos Juizados Especiais
Crimnais todas as contravencOes penais (quer punidas com
prisao sinples cunulativa ou alternati vanente com a pena de
multa ou sonente sanci onadas com pena pecuni ari a), todos os

delitos reprimdos com pena privativa de |iberdade
(detencdo ou reclusdo) de até dois anos, todos os crines
reprovados com pena de até dois anos, ai nda que

cumul ati vanente seja estabelecida a pena de nulta e a
partir de 13 de janeiro do ano em curso, ndo faz a nenor
diferenca qual o rito processual previsto originarianente
na Lei ou no Codigo de Processo Penal para apurar crine ou
contravencdo (ordinario ou especial)® aplicar-se-4 o Rito
i nscul pido na Lei 9.099/95.

Houve uma enorne anpliacdo da conpet éncia dos Jui zados
Especiais, sendo que todos os desdobranmentos existentes a

“A Le n°10.259, de 11-07-2001, que trata dos Juizados Especiais Criminais Federais, dispondo no § 2°
do art. 2°, serem de menor potencia ofensivo as infrages penais punidas em seu grau maximo até dois
anos, sujeitas ou ndo a procedimento especia, revogou, tacitamente, o art. 61 da Lei n. 9.099/95,
ampliando o nimero de infragdes que comportam a transagdo”. TOURINHO FILHO, Fernando da Costa.
O conceito de infracdo de menor potencial ofensivo dado pelo art. 61 da Lei n. 9.099/95 foi alterado pelo
paragrafo Unico do art. 2° da Lei n. 10.259, de 12-7-2001. http://www.ibccrim.org.br, 23.06.02.
®GOMES, Luiz Flavio. Ob. cit., p. 23.
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partir do conetinento da infracdo penal e que estéo
al ojados na Lei 9.099/95 deverao de inediato ser aplicados.

Mel hor explicando: se alguémpratica uma figura tipica
cuja pena prevista seja de até dois anos (é encontrado
portando arma de uso permto sem a devida e conpetente
autori zacdo — art. 10, caput, Lei 9.437/97, v.g.), ao invés
de abertura de inquérito policial | avrar-se-a terno
ci rcunst anci ado nos nol des do contido no art. 69, caput, da
Lei 9.099/95 conmbinado com o art. 1° da Lei 10.259/01 e
muito nenos se inpord prisdao em flagrante delito ou se
arbitrara ou se exigird o paganento de fianca, posto que
basta o conpronetinento do suposto autor do fato em
conparecer ao Juizado Especial Crimnal que ndo nais se
exigira a odiosa opcdo pelo cerceanento de sua |iberdade
(art. 69, paragrafo Unico da Lei 9.099/95).

Encami nhar-se-4 o terno circunstanciado ao Juizado
Especi al conpetente e |4 se iniciara um procedi nento com o
rito previsto na Lei 9.099/95 que consiste emtentativa de
conposi ¢cdo civil para os crinmes de acao privada ou publica
condi ci onada, transacdo penal, oferecinento de denuncia
oral na hipbétese de ndo aceitacdo da transacao penal ou de
nado ser a nesma possivel, face ao nao preenchinento das

exi géncias contidas na Lei, oitiva da vitim e das
t est emunhas acusacdo e defesa em nunero de até 03 (trés)
para cada parte, interrogatéorio do acusado e al egacdes
derradeiras verbais, sendo que eventual insurgéncia de

qual quer das partes a respeito do deci sum enanado pelo juiz
do Jui zado recorrer-se-4 para uma Turma Recursal integrada
por juizes de prinmeiro grau de jurisdicdo, tudo consoante
previ sdo estanpada nos arts. 74, 76, 81 e 82 da Lei dos
Jui zados Estaduai s, cabiveis in casu por forca de expressa
previ sdo na Lei dos Jui zados Federais (art. 1°, caput, Lei
10. 259/ 01) .

Por fim ainda no que tange a anpliacao de
conpet éncia, nerece ser enfrentada uma outra questéo
contida na Lei 10.259/01 em seu art. 2°, paragrafo unico,
acima citado e devidamente grifado. E que retromenci onado
preceito |legal afirma que as infracdes de pequeno potenci al
of ensi vo consistem nos delitos punidos com sancdo de até
doi s anos ou nulta.
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JA se delimtou neste estudo o que entendenpbs cono
infracdo de pequeno potenci al of ensi vo, entrenentes,
remanesce uma indagacdo: na hipdétese de existir figura
tipica prevendo uma pena privativa de |iberdade superior a
dois anos aplicada alternativanmente com a pena de nulta
(art. 7°, Lei 8.137/90, p.ex.), pode-se considerar tal
i nfracdo conbp de pequeno potencial ofensivo?

A respeito da matéria trés correntes se formam com
ent endi nent os di anetral nente opost os.

Um prineira que defende a incidéncia do art. 2°,
paragrafo uUnico da L. 10.259/2001 para os crines que a |lei
com ne pena privativa de |iberdade superior aos dois anos,
desde que alternativanente preveja a pena de rmulta® No
entender desta corrente de pensanento doutrinario sonente
ndo seria da conpeténcia do Juizado Especial o0s crines
puni dos com pena superior a dois anos e nulta, se a pena in
abstracto € mai or que um bi éni o, mas com a possi bi | i dade de
aplicacdo alternativa da sancdo pecuni aria, aplicamse o0s
di spositivos da Lei 10.259/01. Esse bloco de entendi nento,
enbora sustentado por doutrinador de escol é mnoritario.

Uma outra vertente prevé que caso a pena ultrapasse o
limte de dois anos a infracdo dei xa de ser etiquetada cono
de pequeno pot enci al of ensi vo, nmesno gue com ne
al ternativamente a pena de multa’. Abundam os conentarios e
mani f est acdes favoravei s a este posicionanmento doutrinario.

Por fim avista-se uma terceira corrente que procura
mediar o entendinmento, afirmando que sonmente nos crines

8Os crimes para os quais haja previsio de multa em abstrato alternativamente com pena privativa de
liberdade qualquer que sgja o montante desta. Tal conclusdo decorre da parte final do art. 2°, parégrafo
Unico, da Lei n® 10.259/01 Assim, os crimes contra a relagdo de consumo previstos no art. 7°, da Lei n°
8.137/90, que sdo apenados com detencdo de dois a cinco anos, ou multa, também sdo considerados de
menor potencial ofensivo. O mesmo ocorre com o crime de destruicdo de floresta de preservacdo
permanente, descrito no art. 38 da Lei n° 9.605/98, cuja pena € de detencdo de um a trés anos ou multa’.
GOLCALVES, Vitor Eduardo Rios. O novo conceito de infracdo de menor potencial ofensivo. Boletim
do Ibcerim, ano 10, n° 111, fevereiro/2002, p. 02.

™Para os efeitos de se saber 0 que se entende por infracdo de menor potencial ofensivo o critério
legislativo sempre foi o da pena de prisdo maxima cominada (assim ja ocorria com o art. 61, da Lei
9.099/95), ndo o da pena minima (que vale, como sabemos, para a suspensdo condicional do processo —
art. 89 da Lei 9.099/95). Se a prisdo méxima excede a dois anos, ainda que haja cominagédo concomitante
“ou multa’, ndo se pode considerar esse delito como de menor potencia ofensivo”. GOMES, Luiz Flavio.
Primeiras polémicas sobre a nova competéncia dos Juizados Criminais. Boletim do Ibccrim, ano 10, n®
111, fevereiro/2002, pp. 03/04.
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puni dos com pena de até dois anos ou multa é que é possivel
o alargamento da conpeténcia dos Juizados Crimnaisé.
Criou-se um tertio genus, de dificil aplicacao e
prati canente ferindo de norte o querer da lei (nens legis).
Esta posicdo € francanente isolada, ndo encontrando
respaldo na conunidade juridica que estuda e aplica o
Direito Crimnal.

Particul armente entendo, com a devida vénia dos que
pensam de nodo contrario, que a segunda corrente deve
prosperar, ou seja, na hipétese do crinme ser punido com
pena privativa de |iberdade que transborde os dois anos,
mesno que exista a possibilidade de adocdo da pena
excl usi vanente nonetaria, ndo pode tal situacdo ser
consi derada de pequeno potencial ofensivo. Adenmis, nerece
especial relevo que quando da interpretacdo e andalise do
conceito de infragcdo de pequeno potencial ofensivo senpre
se adotou a pena nmaxima conp paranetro (art. 61, Lei
9.099/95 e art. 2°, paréagrafo uanico da Lei 10.259/ 901),
entrenentes, conb poder-se-ia considerar a pena de nulta
conmb norteadora da conpeténcia se em relacdo a pena
privativa de |liberdade é um m nor e ndo um pl us.

Logo, resta cristalino que devera ser sedinentado,
I nclusive jurisprudencialmnente, o entendinento talhado na
segunda corrente, eis que sonente o quantum in abstracto é
suficiente para delimtar a conpeténcia do Jui zado Especi al
Cimnal® e ndo a pena de nmulta. Nio se pode ir além da
vont ade do | egi sl ador.

2.2 - Incidéncia da Lei 10.259/2001 no éanbito dos
Jui zados Cri m nai s Estaduai s

8 A Unica interpretacdo possivel do texto é a que define como infragdes de menor potencial ofensivo os
crimes com pena privativa de liberdade ou multa, ficam excluidos desta qualidade os que estabelecem em
seu preceito secund&rio somente pena corporal ou esta cumulada com sangdo pecuniaria (multa)”.
LOZANO JUNIOR, José Lucio. Consideracdes sobre o ambito de incidéncia da Lei dos Juizados
Especiais Federais. Boletim do Ibccrim, ano 10, n° 111, fevereiro/ 2002, p. 13.

*“E que para os efeitos de se saber 0 que se entende por infragdo de menor potencial ofensivo o critério
legislativo sempre foi o da pena maxima cominada (antes um ano; agora dois anos), ndo o da pena
minima (que vale, repita-se, para a suspensao condicional do processo). N&o ha dlvida de que entre a
pena privativa e a pecunidria essa Ultima é a mais branda, ndo servindo, portanto, de critério para a
verificagdo do grau de ofensa da infrago, pois este se mede pelo maximo de pena cominada’. GOMES,
Luiz Flavio. Primeiras polémicas sobre a nova competéncia dos Juizados Criminais. Boletim do Ibccrim,
ano 10, n° 111, fevereiro/2002, pp. 03/04.
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Questdo que tanbém suscita duvidas, sobretudo aos
operadores do Direito Crimnal, consiste em aplicar na
integra o previsto na Lei 10.259/01 aos Jui zados Especiais
Crimnais (Estaduais ou Federais) ou em se nmanter duas
justicas com tratamentos distintos uma na 6rbita federal
regida pela Lei 10.259/01 e outra na seara estadual regrada
pel a Lei 9.099/95.

Em se trilhando a senda da biparticdo da aplicacédo da
Lei dos Juizados, criar-se-ia a esdruxula hipotese de se
ter dois crinmes idénticos, alterando-se apenas o0 sujeito
passivo e nodificandose, com isso, a conpeténcia e o0
tratamento a ser dispensado. Ter-seia um conceito de
pequeno potencial ofensivo estadual e outro para a Orbita
federal, consistindo emverdadeiro disparate.

Mel hor explicando: se, por exenplo, um cidaddo conum
do povo (bonus pater famlias) resiste a um ordem | ega
emanada de um fiscal de tributos estaduais, utilizando-se
de grave aneaca, inpedindo a fiscalizacdo de determ nado
est abel eci nento conercial, podera o mesno vir a responder
pelo delito guardado no art. 329 do Cdodigo de Iras que
reserva una pena de 2 (dois) neses a 02 (dois) anos, para o
sujeito ativo. Registre-se que em se adotado a necessi dade
da divisado de aplicacdo dos conceitos, este suposto autor
do fato responderia frente a Justica Comum Estadual, eis
que crime cuja pena maxima excede um ano (art. 61, Lei
9. 099/ 95) .

Por outro vértice, se este mesnp cidaddo resiste a um
mal para albergar os crinmes cuja pena seja de até dois
anos, posto que esta se dando uma interpretacao total nente
di storcida de sobredito preceito | egal. Sen&do vejanos:

Diz o art. 20 da Lei 10.259, verbis:

“Art. 20 — Onde ndo houver
Vara Federal, a causa podera ser
pr opost a no Jui zado Especi al
Feder al mais proxino do foro
definido no art. 4° da Lei 9.099,
de 26 de setenbro de 1995, vedada
a aplicacdo desta Lei no juizo
estadual ”. (Grifos a parte).
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Informar que o art. 20 da Lei dos Juizados Federais
impede a sua incidéncia no seio da Justica Estadual ¢
equivoco grave. Falar que a lei nédo wutiliza palavras
inateis é producente na hipdétese emtestilha e serve para
ferir de norte o préprio argunento que tenta inviabilizar a
aplicacdo da lei, es que o art. 20 supratranscrito
reporta-se necessarianente ao art. 4° da Lei 10.259/01 e
referido preceito aborda temario civel e ndo de natureza
penal, posto que, consoante afirmado al hures, sonente o
art. 2°, paragrafo unico tem natureza processual penal.

Eis o ponb da discérdia. Entretanto, no neu entender
qguem nelhor delimtou o querer da Lei foi o ilustre
prof essor Tourinho Filho, enérito processualista que ao
publicar artigo doutrinario sobre o assunto vaticina:
“Trata-se, pois, de norma pertinente ao foro e nao a
mat éria. Miis: sobre assunto exclusivanmente civel, mesnmo
porque é de nmatéria civel que trata o art. 4° da Lei
9. 099/ 95" 1°,

Em verdade, o legislador plus dixiti quam voluit
(disse mais do que queria). Dessa forma, ndo pode o art. 20
ser interpretado conp enpecilho a aplicacdo da Lei
10. 259/ 01 e ao seu al arganento da conpeténcia (crinmes cujas
penas sejam de até dois anos, sem previsdao de rito
especifico), sonente um sistena atualnente vige: o do
Jui zado Crimnal com a definicdo de crine de ofensividade
bai xa gizado no art. 2°, paragrafo Unico da Lei dos
Jui zados Federai s.

Servindo de arremate toma-se de enpréstinop sagaz
argunmento de Luiz Flavio CGonmes que ao versar sobre a
exegese da Lei dos Juizados Federais, afirma: “Um Juiz (ou
qual quer outro operador juridico) formalista dira: a Lei
10. 259/ 01 é especial e, portanto, aplica-se tdo sonmente aos
j ui zados federais. Para ele, pouco inporta que a infracéo
da nmesm nat ureza t enha doi s regi mes juridicos
conpl etanente distintos”.

Continua o renonmado autor, com sua verve peculiar:
“Juiz (estudante ou um operador juridico) desse jaez nao
consegue transcender o nivel da literalidade normativa.
Conti nua trabal hando (abdlica e napol eanicanente) com o

9 TOURINHO FILHO, Fernando da Costa. Ob. cit., p.02
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mét odo rmeranmente subsuntivo. Esse nodelo de Juiz (de
estudante e de jurista) estéd ultrapassado e norto. S6 resta
ser sepultado. O juiz (e o0 intérprete) tem de ter
conpronetinento ético e buscar na sua atividade a
realizacdo do valor da justica. Urge que alcance o netodo
da ponderacdo, do equilibrio e da razoabilidade”'’.

Nao remanesce o nenor laivo de davida, enpdés esta
breve exposicdo, que avulta a necessidade de aplicacdo da
Lei dos Juizados Federais para as situacdes da al cada dos
Jui zados Estaduais Crimnais, sob pena de em nao agindo
desta forma, estarse dando tosca e aziaga interpretacdo a
Lei, possibilitando a existéncia de dois sistemas em vigor
e 0 vitupério aos principios constitucionais da isonoma
(tratamento diferenciado para situacOes idénticas) e da
razoabi |l i dade (tratanmento nais severo para situacdo que
nerece enquadranento com base nos institutos da Lei
9. 099/ 95).

A guisa de infornmacdo, una rapida vista d ol hos nos
repositorios atual i zados de jurisprudéncia nostra
claramente que a tendéncia dos Tribunais Patrios é acatar,
sem mai ores inquietudes, a dilatacdo da conpeténcia dos
Jui zados Especiais Crimnais, aplicando a Lei 10.259/01 no
perimetro dos Jui zados Estaduai s'2.

3 - APLICACAQ DA LEI 10.259/2001 PARA OS DELI TOS QUE
POSSUEM RI TO ESPECI FI CO

Uma outra questdo tem suscitado discussdo quando da
aplicagcdo e interpretacdo da Lei 10.259/01: trata-se da
i nexi sténcia de vedacdo no art. 2°, paragrafo (nico de
retronmenci onado diploma |egal da conpeténcia do Juizado
Crimnal para delitos que durante a vigéncia do art. 61 da
Lei n° 9.099/95 eram apreciados pela Justica Conum
Est adual , dei xando de estar anol dados ao procedi nento e aos
institutos contidos nos Juizados Crimnais por forca de
vedacdo expressa encartada no art. 61 que afastava

" GOMES, Luiz Flavio. Juizados criminais federais seus reflexos nos juizados estaduais e outros
estudos. Série As Ciéncias Criminais no Século XX1 —Val. 08. Sdo Paulo: RT, 2002, p. 22.

2 GOMES, Luiz Flavio. Ampla jurisprudéncia aceita ampliacgdo dos Juizados Criminais.
http://www.ibccrim.org.br, 23.06.02.
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perenptorianente o0s crimes que previam rito especifico,
i ndependent enent e do quantum abstrato da pena.

Por essa razdo € que o delito de injaria (art. 140,
CP), por exenplo, cuja pena nmaxima é de 06 (seis) neses,
ndo era apreciado no Juizado Cri m nal

Agora nédo mai s preval ece tal vedacéao.

Contudo, € inperioso consignar que este posicionanento
ndo ¢é pacifico, sendo que tanbém quanto a esta
possi bi |l i dade se encontram duas posturas interpretativas,
com di vergénci as polares. Unma que ndo aceita a anpliacao da
conpet énci a do Jui zado Especial Crimnal para as infracdes
que possuem rito proprio e outra que afirma ser
perfeitamente possivel, guardadas algumas ressalvas, a
aplicacdao do rito enfeixado no Juizado Especial Crimnal
para toda e qual quer infracdo cuja pena seja de até dois
anos, independente de existir ou ndo rito proprio.

Para os defensores da prineira forma de pensar,
sobressai conp argunento em defesa da tese o fato de que o
art. 1° da Lei 10.259/01 afirma que sonente serao aplicados
os dispositivos da Lei 9.099/95 naquilo que n&o houver
inconpatibilidade e o rito préprio seria a situacéo
i nconpativel prevista conb exce¢cdo. Ainda no afa de
reforcar a proibicdo do tramte de infracdes penais que
prevéemrito especifico no Juizado Especial, os partidarios
deste entendinento afirmam a guisa de exenplo, que: “No
caso do crine de calunia, previsto no art. 138 do CP, em
que al guém inputa a outrem fal samente o fato definido cono
crime. E se o suposto ofensor desejar fazer a exce¢cao da
verdade? Cono conpatibilizar com o0s principios da
oral i dade, sinplicidade, informalidade, econon a processual
e celeridade, previstos na propria Lei dos Juizados
Especiais Civeis e Crimnais”®.

Em verdade inuneros seriam os exenpl os possiveis al ém
da cal uni a que envol ve a questao da excecdo da verdade ter-
se-ia ainda a difamcdo contra servidor publico no
exercicio da funcdo, o abuso de autoridade®, as

3 SOUSA, Claudio Calo. A incidéncia da Lei n® 10.259/01 no Juizado Especial Criminal Estadual.
Revista Sintese de Direito Penal e Processual Penal, n° 13, abril/ maio 2002, pp. 156/157.

4 Em verdade o delito de abuso de autoridade, em qualquer de suas miltiplas hipoteses (arts. 3° e 4° da
Lei 4.898/65), talvez segja 0 Unico que possui pena inferior a dois anos e rito proprio que inviabilize a
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nodal i dades previ st as na Lei de I nprensa, crines
falimentares, crines de responsabilidade de funcionérios
publ i cos, dentre outros.

Cs adeptos da segunda corrente doutrinaria que nao
vi sl unmbra qual quer estorvo em se processar e julgar pelo
Jui zado Especial Crimnal os delitos que outrora ficavam a
margem de tal justica em razdo de previsdo ritualistica
particul ari zada, informam que “O procedi mento, por si s0,
ndo podia (e agora inequivocanente ndo pode) constituir
obstacul o para que um delito fosse ou ndao da conpeténcia
dos j ui zados” *°.

Vislunbro conb correto o entendinento que assinala
pel a possibilidade do Juizado Especial Crimnal englobar
toda e qualquer infracdo penal cuja pena privativa de
| i berdade seja comnada em até dois anos e/ou multa,
i ndependentenente de haver ou nédo rito especifico, com
excecdo do abuso de autoridade que traz conp pena, além da
prisdao e da nmulta a perda do cargo e a inabilitacdo para o
exercicio de funcdo publica em qual quer Orbita do servico
publi co.

4 — CONCLUSAO

Ao se chegar ao epilogo deste estudo interpretativo,
conclui-se de forma remansosa e sem espaco a duvida, que a
Lei 10.259/01 operou substanci al nudanga no tratanmento dado
as contravencfes penais e aos crines punidos com até dois
anos de pena privativa de |liberdade e/ ou nulta.

Ndo mais se inpde prisdao em flagrante, desde que o
suposto autor do fato se conpronmeta a conparecer a todos 0s
atos do procedinento e eventual processo que ira trantar
no Juizado Especial Crimnal (art. 69, paréagrafo unico),
ndo mais se exigird a prestacdo de fianca e torna-se
despi ci endo o uso do pedido de |iberdade provisoéria.

aplicacio do conceito de pequeno potencial ofensivo. E que dentre as penas esté previsto a perda do cargo
e a inabilitacdo para o exercicio de qualquer outra funcdo publica por prazo de até 03 (trés anos).
Ademais, ndo se pode considerar de bagatela um dos delitos que afrontam de forma mais evidente o
Estado Democratico de Direito e as garantias individuais do cidadao”.

> GOMES, Luiz Flavio. Ob. cit., p.26.
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Por outro vértice a novel Lei dos Juizados ndo nmis
excl uiu da conpeténcia da Justica sinplificada e consensual
do Jui zado Especial os crines que possuemrito especifico,
sendo que t al ent endi nent o encontra resi st énci as
doutrinarias e nerece ser estudado com nel hor atencéo,
sobremanei ra no caso dos crines agasal hados na Lei de Abuso
de Aut ori dade.

Ademai s, com a anpliacdo da conpeténcia do Juizado
Cri m nal Est adual pela Lei 10. 259/ 01 automaticanmente
anpl i ou-se a conpet énci a da Turma Recursal conposta de trés
juizes de instancia prineira, devendo a nesnma apreciar O0S
recursos oriundos do Juizado Especial, além das acbes de
habeas corpus originadas por ato atentatorio ao direito de
| i berdade do cidaddo, praticado ou ratificado por Juiz do
Jui zado Crimnal e os nmandados de seguranca em que O Uiz
sej a apontado conp autoridade coat ora.

Buscou o |legislador, além de desafogar a Justica
Conum deixar o Direito Penal e Processo Penal  assico
(I'nquérito Policial, Procedimento Ordinario, Possibilidade
de Prisbes Processuais e enpd6s o transito em jul gado,
execucdo da pena privativa de |iberdade), sonente para os
crimes mais graves, de maior abrangéncia e necessi dade de
mai s i ntensa reprinenda.

| nduvi dosanente a Lei emtestilha anplia as garantias
do cidaddao que se envolve com a Justica Penal, busca no
consensualisnbo a solucdo de ©pendéncias, acredita na
possi bili dade de conposicdao e de aplicacdo de sancles
outras que ndao o anbiente putrefacto e carcomdo do
carcere, verdadeiro neio de degeneracdao e degradacao
humana, una depl oravel “universi dade do crine”.

Ir ao encontro de solugbes para o atual Dreito Pena
e Processual Penal, além de ndo olvidar da intensa e
profunda questédo carceréaria, eis o que o Juizado Especi al
Crimnal nos possibilita: uma justica mais humana, digna e
célere, sem o risco da prisdo. Urge que sejam aplicados
todos os dispositivos da Lei 9.099/95 em conbi nacdo com a
Lei 10. 259/ 01, gue sejam increnentados o0s juizados
exi stentes e se crie novos juizados, possibilitando o anplo
acesso do povo ao Judiciério, transformando-o em um Poder
mai s denocréatico e, por conseguinte, |ibertador, fruto de
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uma nova consciéncia que teima em aflorar no nosso neio,
para al egria de todos.
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