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POR UMA INTERPRETACAO SISTEMATICA
DO ARTIGO 557 DO CPC

*Pedro Dias de Arauljo Junior: Procurador do Estado de Sergipe. Pos- graduado
em Direito Constitucional e Processual Cvil pela Universidade Federal de
Ser gi pe.

1 — UVA RAPI DA | NTRODUCAO

Dentre os topicos das ultimas reformas | egislativas,
um nos mnerece namior atencdo: trata-se da reforma do artigo
557, do CPC, que d& nmiores poderes ao relator do recurso
para sol uci ona-| o, desde que obedecidas as nornas
i nscul pi das pel a reforna.

Pelo inperativo de |d6gica juridica, um ponto devera
necessari anmente ser mais debatido pelos tribunais: qual o
elastério que o artigo 557, e seus 88 1°-A e 81° do CPC
i mqpbem a jurisprudéncia erigida cono paradigm - quais
sejam as jurisprudéncias dom nantes do respectivo Tribunal,
do Suprenmo Tribunal Federal e do Superior Tribunal de
Justica - para o provinmento ou inprovinmento do recurso
i nterposto em deci sdo nonocratica pelos seus respectivos
rel atores

Sem obj etivo de esgotar o tema, o0 presente trabal ho se
propde a trazer uma nova refl exdo ao assunto ora exposto.

2 — DA REDACAO DO ARTI GO 557 DO CPC
Assimgiza o artigo consolidado, verbis:

“Art. 557. O relator negara seguinento a recurso
mani f est anent e i nadm ssivel, inprocedente, prejudicado ou
em confronto com suUnula ou jurisprudéncia dom nante do
respectivo tribunal, do Suprenmo Tribunal Federal, ou de
Tri bunal Superi or.

§ 1° - A Se a deciséao recorrida estiver em manifesto
confronto com sdarmula ou com jurisprudéncia dom nante do
Supreno Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior, o
rel at or podera dar provinento ao recurso.

Rua Homero Oliveira, n° 17, Galeria Cristalle, sala 11,
Bairro 13 de Julho — CEP 49.020-190 — Aracaju — SE
Tel.:(79) 3246-5292; 3043-1632
WWW.PORTALCICLO.COM.BR



CITC LD

renovande conhecimento

8§ 1° Da deci sdo cabera agravo, no prazo de cinco dias,
ao Orgdo conpetente para o julganento do recurso, e, se nao
houver retratacdo, o relator apresentara o processo em
nmesa, proferindo voto: provido o agravo, O recurso teré
segui ment o.

8§ 2° Quando mani festanente i nadm ssivel ou infundado o
agravo, o tribunal condenard o agravante a pagar ao
agravado nulta entre um e dez por cento do val or corrigido
da causa, ficando a interposic¢cao de qual quer outro recurso
condi ci onada ao deposito do respectivo valor.”

O tema em questdo, por ser relativanente novo no
Direito Processual, nerece uma analise nmis acurada por
parte dos aplicadores do Direito.

Verifica-se que o objetivo da reforma de 1998 foi o de
abreviar a duracdo dos processos atravées da aproximcao de
entendi nentos dos tribunais locais com o0s tribunais
superi ores.

A reforma trouxe a tona alguns ternbs e situacles
novas, que adi ante serdo destri nchadas.

2.1 — Da nonenclatura utilizada no artigo reformdo

O artigo 557, caput, erige cono paradigmas validos
para fundanentar a negativa de seguinento de recurso a
jurisprudéncia dom nante do respectivo tribunal, do Supreno
Tri bunal Federal, ou de Tribunal Superior.

Em prineiro lugar, urge investigar qual o alcance da
expressao negativa de segui nento de recurso.

Pel a anéalise do dispositivo, verifica-se que:

a) havera negativa de seguinento, com énfase na
negativa de conhecinento do recurso quando este for
mani f est anent e i nadmi ssivel ou prejudi cado;

b) por outro lado, a negativa de seguinento tera
contornos de conhecinento com inprovinento do recurso
quando este for mani festanente i nprocedente ou em confronto
com sunul a ou jurisprudéncia dom nante do proprio tribunal
do STF ou de outro tribunal superior.
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Esta divisao pode parecer neranente académ ca, nmas
tera contornos nmais sérios nos efeitos substitutivos da
deci sdo do Rel ator.

Havera efeito substitutivo e, portanto, ter-se-a&4 unm
nova decisao, se houver a negativa de seguinento com
contornos de i nprovi nento.

Por outro |ado, ndo havera a possibilidade de efeito
substitutivo quando o relator negar seguinento ao recurso
com base nos nol des de negativa de conheci nento.

JA a hipbétese prevista no § 1°-A é de que o relator
podera dar provinmento a recurso naquelas situacles
especificas. Esta previsao corresponde a conhecer e prover
O recurso, O que traz, por consequéncia, o efeito
substitutivo na deci sdo nonocrati ca.

Em eventual acdo rescisoria, a indicacdo da correta
decisdo judicial sera inprescindivel para o julganento
valido sob a o6tica do jus rescindens, e ai reside a
i mportancia do correto entendi nento do poder que o relator
possui face ao processo.

2.2— Da hi pétese de negativa de seguinento de recurso
por estar a decisdo a quo em conform dade com a
jurisprudéncia do respectivo tribunal

Este artigo tem cono um de seus prineiros fundamentos
a pertinéncia tematica da decisdo a quo guerreada com a
jurisprudéncia domnante do tribunal ad quem (prineira
hi potese legal de jurisprudéncia paradigmitica do 557,
caput).

2.2.1 - Anal i se I nterna da jurisprudéncia
paradi gmatica — sentido quantitativo e qualitativo

Para se ter una idéia da validade da jurisprudéncia
par adi gmati ca, € necessario fazernbs uma avaliacéao
aprioristica sobre o seu conteudo.

Por pertinéncia tematica entende-se a identidade de
tese juridica apreciada emjuizo. Por razfes praxeol 6gi cas,
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esta identidade de tese pode ser considerada em sentido
qualitativo e quantitativo.

Temse identidade de tese juridica no sentido
qualitativo quando ocorre a vinculacdo de fundanentacdes
juridicas no mesno sentido. Tonme-se conp exenplo unma acéo
de anul acdo de cl ausula contratual. A sentenca de prineiro
grau declararia a nulidade da clausula com base nas
di sposi ¢cbes do Codi go de Defesa do Consuni dor

Para que a decisao paradigmatica do tribunal ad quem
pudesse ser considerada para fins do artigo 557 do CPC,
seria necessari o que a fundanentacdo fosse qualitativanente
idéntica, ou seja, que tanbém declarasse a nulidade de
acordo com as prescricdes do CDC.

A identidade de tese no sentido quantitativo ocorreria
senpre que a decisdo do respectivo tribunal chegasse a
mesma concl usdo, ainda que por razbes diferentes. Assim no
nmesno exenplo, terianmpbs o juiz de prinmeiro grau decl arando
a nulidade da clausula contratual de acordo com as
prescri ¢cdes do CDC, mas a jurisprudéncia dom nante do TJ,
de nodo diverso, entende que tal clausula é nula, s6 que se
f undanent ando no Codi go Civi l

E ai vem a pergunta: pode o desenbar gador
paranetrizar-se com decisdes de tribunais que aplicam unma
norma quando o nesnb desenbargador deseja aplicar outra
j ul gando pel o 5577

Ao neu ver, a questao devera guardar atinéncia com o
respectivo j ul ganment o. Expl i que-se mel hor: se o]
desenbargador relator, ao receber um recurso de apel acédo
donde se discute que a cl ausula contratual é nula de acordo
com o Codigo Civil, e se tem varios julgados do proprio
tribunal ou de tribunal superior indicando que tal clausul a
€ nula, sO6 que pelo CDC, poderd o relator julgar a apel acédo
nonocrati canente, se entender de acordo estrito com as
deci sdes par adi gnati cas.

No entanto, se os julgados infirmam o entendi nento de
gque tais clausulas contratuais sdo nulas de acordo com o
CDC e o0 relator entende que as nesnmas seriam nulas com
fundanmento no CC, ndo pode buscar tais decisdées conb sendo
paradi gmati cas para julgar nonocraticanmente de acordo com
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seu entendinmento pessoal, porque o 557 d& poderes ao
relator para julgar sozinho nmas de acordo com as deci s0es
do STF ou de Tribunal Superior.

Se o0 relator entende que a causa devera ser julgada
com fundanment acdo di ferenci ada das deci sdes paradi gmati cas,
entdo € porque as deci sbes dei xam de guardar identidade de
situacdo juridi ca.

2.2.2 - Anal i se ext er na da jurisprudénci a
paradi gmatica — limtes objetivos

A possibilidade de pertinéncia da nmatéria tratada no
deci siuma quo coma jurisprudéncia dom nante do respectivo
tribunal de 2° grau é wuniversal (ou seja, caberia em
qual quer nmat éria apreci ada no processo civil, conp a civel,
a admnistrativa, a constitucional etc.), haja vista que o
efeito devolutivo do recurso de apelacdo devolve toda a
lide, nos limtes das prescricdes dos artigos 515 e 516 do
CPC. Abrangeria todas as matérias de direito e de fato.

No que se refere a recurso enderecado a Tribunal
Superi or, O raciocinio anterior tanbém é valido,
observando-se, contudo, o efeito devolutivo peculiar de
cada recurso.

Em suma: de acordo com a exegese do supracitado
artigo, um desenbargador relator n&o poderia invocar cono
jurisprudéncia paradi gmatica para decidir nonocraticanente
as decisdes de outra corte estadual, por ter o caput do
artigo referido erigido as deci sbes de sua propria corte.

2.3 — Os escélios dos tribunais superiores para fins
de julganmento nonocratico — a necessi dade de um paradi gm
val i do

A relacdo da jurisprudéncia domnante do STF e dos

Tribunais Superiores — que o |egislador optou por estar
presente tanto no caso de acol hinento conb de negativa de
seguinento de recurso — teria que acolher um elenento

necessario, de acordo com o espirito de «celeridade
processual encanpado pela reforma de 1998 e por una questao
de | 6gica juridica.
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Ndo sO a pertinéncia da nmatéria de direito tratada (o
que seria o0 Obvio) seria inportante para uma aplicacéao
valida do artigo 557 do CPC, nas tanbém a pertinéncia com
acordaos val i danment e paradi gmati cos.

Explique-se nelhor os fundanentos da pertinéncia
recursal. Suponha- se que um grupo de servidores publicos
decidiu ingressar com acdo requerendo horas extras da
Adm nistracdo. O juiz de prinmeiro grau, analisando os
di spositivos constitucionais da nmatéria, julgou procedente
o pleito. Ap6és o recurso de Apelacdo por parte da
Adm ni stracdo, o julgado é revertido, nms a decisao do
tribunal buscou fundanento em deci sbes do Tri bunal Superior
do Trabalho (que ndo possui conpeténcia para dirimr
qual quer recurso emanado dos Tribunais de Justica), que
possui |inha de raciocinio distinta (e passivel de revisao)
daquel a adotada pelo Supreno Tribunal Federal, que é o
altinmo tribunal superior em matéria constitucional (o que,
no caso, trataria do direito a percepcao das horas extras).

OCs apel ados-venci dos ingressam entdao, com recurso de
agravo, esgotando o tribunal l|ocal, para depois interporem
recurso extraordinario para o STF (haja vista que o TST
teria inconpeténcia recursal para analisar a quaestio), e

7

| @ obtém guari da para sua pretenséo.

Perdeu-se tenpo desnecessario no desate da questao,
posto que o tribunal erigido cono paradigna ndo era da
cadei a recursal das decisdes do Tribunal de Justica e suas
deci sdes n&o tinham guarida no seio do Supreno Tribuna
Federal. Logo, ndo era um paradigma valido para fins de
j ul ganent o nonocrati co.

Verifica-se, dessa forma, que o0 espirito da reform
processual de 1998 estaria indubitavel nente ferido, pois um
de seus objetivos é denonstrar a parte que teve uma deci sdo
nonocratica (ditada pelo bindém o celeridade e seguranca),

desf avor avel do tri bunal | ocal , que 0 tribuna

i medi atamente superior — a que ela iria ou ira recorrer —
estd com jurisprudéncia domnante contraria a sua
pr et enséao.

O objetivo da reforma de 1998 é, pois, duplo: de um
| ado, inpera a cel eri dade processual; do outro, denobnstra a
parte vencida que seu pleito ndo ter&a qual quer
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possi bilidade de éxito no tribunal ao qual ir& recorrer.
Assim procura-se convencer a parte vencida de que seu
recurso ndo tema ninina possibilidade de éxito.

Qutro bom exenmplo é o de um desenbargador estadual
decidir nmatéria constitucional, na forma nonocratica do
557, 8 1-A, exclusivanmente com jurisprudéncia do STJ.

Oa, o STJ ndo tem conpeténcia para, neste caso,
apreciar a matéria constitucional suscitada em grau de
recurso, posto que a conpeténcia recursal para esta matéria
€ do STF, através do recurso extraordinario (salvo quanto
as acdes de conpeténcia originaria do Tribunal local e
guando denegatoéria a decisdo — artigo 105, Il, “a” e “b",
onde o recurso cabivel serd o ordinario para o STJ, nesno
se envol ver quest&o constitucional).

Saliente-se o fato de que o STF, em mtéria
constitucional, tem pertinéncia recursal wuniversal nos
processos civis em que se discute a aplicabilidade das
normas contidas na Carta Magna.

Esta tese de pertinéncia recursal tematica foi
def endi da no REsp. 286.767-SE, onde idéntico caso ocorrera
em jul ganento no Tribunal de Justica do Estado de Sergi pe.
No tribunal local, fora julgada apelacdo civel em matéria
constitucional com espeque no 557 do CPC, erigindo-se cono
par adi gnmas deci sbées do STJ em nat éria constitucional.

A Col enda Corte Federal assimdecidiu, verbis:

“O 8§ 1° do art. 557 do CPC encerra uma alternativa, no
sentido de que o relator, para dar provinmento a umrecurso,
pode escol her entre a jurisprudéncia do STF e a de qual quer
um dos Tribunais Superiores que tenha decidido a matéria.
Nao ha, pois, se falar em ‘pertinéncia tematica’, ou seja,
i nexi ste obrigacdo de que, tratando- se de mtéria
constitucional, sonente os julgados da Suprema Corte
poderi am dar supedaneo aquel a deci sdo nonocrética”?

Por outro lado, em outro julganento o STJ asseverou,
verbi s:

1 STJ62 Turma, rel. Min. Fernando Gongalves, j. 17.04.01, ndo conheceram, v.u., DJU 4.6.01, p. 270.
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“O relator pode negar seguinmento a recurso que
contrarie jurisprudéncia pacifica do respectivo Tribunal; a
reforma dessa decisdo depende ou da prova de que a
jurisprudéncia do Tribunal ndo €é aquela afirnmada pelo
relator ou da denonstracdo de que essa jurisprudéncia
contraria a orientacéao, no particular, de Tribunais
Superi ores”?

Real i zando a sintese das duas deci sdes do STJ, tenps o
segui nte quadro sobre a interpretacdo do 557:

a) pode o tribunal local erigir a decisdo de qual quer
tribunal superi or conbp paradigmatica para fins de
jul ganent o nonocratico, nos ternos do § 1-A

b) a decisdo paradigmatica do tribunal local, para
fins do caput do 557, tem que refletir o entendi nento dos
tribunais superiores, sob pena de se considerar paradigna
i nval i do.

Ora, se a decisdo do tribunal local para servir de
paradigm tem que refletir o entendinento dos tribunais
superiores, as decisdes das cortes superiores, por sua vez,
precisam refletir tanbém a de hierarquia nais alta, sob
pena de se recair, novanente, no problema do paradigm
i nval i do.

Assi m sendo, pode uma deci sdo do Superior Tribunal de
Justica servir de paradigna em nmatéria constitucional no
jul ganento de uma apel acdo pelo tribunal |ocal; entretanto,
para que este paradigma seja valido, é necessario que
reflita, de forma indiscrepante, a jurisprudéncia dom nante
do Supreno Tribunal Federal.

Alias, o proprio STJ, analisando o artigo 557, aduziu
gue “A expressdo ‘jurisprudéncia dom nante do respectivo
tribunal’, contida no caput do artigo 557 do Codigo de
Processo Cvil, sonente poderd servir de base para negar
segui nento a recurso, gquando o entendi nento adotado estiver
de acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica e do Supreno Tribunal Federal, sob pena de negar as

2 STJ22 Turma, Ag. 222.951-AgRg., rel. Min. Ari Pargandler, j. 6.4.99, negaram provimento, v.u., DJU
31.5.99.
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partes o direito constitucional de acesso as vias recursais
extraordinarias.”?

Ndo se esta, todavia, negando-se a possibilidade da
jurisprudéncia do STJ em nmatéria constitucional ou de
qual quer outro Tribunal Superior servir de fundamento para
as decisdes de tribunal local. Inexistindo pertinéncia
recursal, as decisfes do Tribunal Superior poderao, sim
servir de paradigma e fundanmentarem o julganento do
respecti vo 6rgédo col egi ado, mas ndo da deci sdo nonocratica
do rel ator.

2.4 — O alcance do dispositivo no julganmento dos
recursos e do reexane necessario

Assim que adveio a reforma, una discussdo foi criada
na doutrina e na jurisprudéncia: pode o julganento
nonocrati co atingir o reexane necessario?

Enbora se saiba que o0 reexanme necessario nao seja
consi derado um recurso, ele possui varios aspectos de
senel hanga.

O Superior Tribunal de Justica, apreciando a tese,
decl arou seu entendi mrento na Sumul a 253, que assimgiza: “O
artigo 557 do CPC, que autoriza o relator a decidir o
recurso, al canca o reexanme necessario”.

Assim cabe a aplicacdo do artigo 557:

a) no julganento da apelacdo civel e no reexane
necessari o;

b) no recurso especial e extraordinario;
c) nos enbargos de decl aracéo”.
No caso dos enbargos infringentes, conb h&a una

necessi dade intrinseca de julganmento por novo 6rgéao
col egi ado, resta inconpativel com este recurso a aplicacéao

® RESP 396308/PR, 22 Turma, relator Ministro FRANCIULLI NETTO, DJ 30/09/2002, pg. 243.
4 STJ12 Turma, REsp. 325.672-AL, rel. Min. Garcia Vieira, j. 14.08.01, negaram provimento, v.u., DJU
24.09.01, p. 248.
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do 557. Qu seja, ndo podem os enbargos infringentes serem
j ul gados nonocrati canente.

No caso do agravo de instrunento, com a reforna
advinda da Lei 10.352, verifica-se que o inciso | do art.
527 traz a prescricdo de que pode o relator negar
seguinmento |imnarnmente, ou seja, na forma nonocratica.

E fica a pergunta: poderia o relator dar provinento ao
agravo pel o 5577

Ao neu ver, a reforma do art. 527 trouxe algunas
i novagbes, nmas a mais inportante foi o encadeanento | 4gico
do julganmento do agravo. Percebese claranmente que os
i nci sos sdo sucessivos. O inciso | trata do indeferinento

limnar, se for o <caso; o Il traz a conversdo do
instrunento emretido; se passar pelos incisos anteriores,
o Ill autoriza a concessao do efeito suspensivo; o |V, por

sua vez, autoriza a requisicao de informagbes ao juiz da
causa; o0 V determina a intinacdo do agravado para
apresentar contra-razdes; o VI manda ouvir o MP, se for o
caso. Com a ultimgcédo destas providéncias, 0 agravo estara
pronto para ser jul gado.

Conmbi nando-se o artigo 527, |, com o artigo 528 (“... o
relator pedird dia para julganento”), entende-se que no
caso do agravo de instrumento ndo € possivel o julganmento
nonocrati co para conhecimento e provinento do recurso. Seu
provi nent o dependera, senpre, do Orgédo col egi ado.
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